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DZIEJE SPRAWY KATYNSKIEJ NA PRZESTRZENI 70 LAT HISTORII

Zbrodnia katynska, to okreslenie — symbol. Odnosi si¢ ono nie tylko do mordu
popelnionego wiosng 1940 r. przez funkcjonariuszy sowieckiego NKWD na Polakach
wiezionych w obozie specjalnym w Kozielsku, ale rowniez w Starobielsku 1 Ostaszkowie oraz
w wiezieniach na obszarze tzw. Zachodniej Ukrainy 1 Zachodniej Biatorusi, czyli dawnych
Kresach Wschodnich wiaczonych po agresji 17 wrzesnia 1939 r. do ZSRR. Swoje
symboliczne znaczenie zyskalo ze wzgledu na to, ze miejsce zbrodni popelnionej w
katynskim lesie odkryte zostatlo jako pierwsze i1 przez dlugi czas pozostawato jedynym
znanym. Na wskazanie pozostatych trzeba byto czeka¢ do lat dziewiecdziesigtych ubieglego
stulecia.

Sposréd 250 tys. Polakéw, ktérzy w drugiej potowie wrzesnia 1939 r. trafili do
sowieckiej niewoli i przeszli przez nadgraniczne obozy etapowe, a nastgpnie rozdzielcze,
blisko 15 tys. oficeréw, funkcjonariuszy policji, Zzandarmerii, strazy wi¢ziennej i Korpusu
Ochrony Pogranicza umieszczonych zostalo w trzech tzw. obozach specjalnych: Kozielsku,
Starobielsku i Ostaszkowie.

Kozielsk (w obwodzie smolenskim) to mata miejscowos¢, lezaca 250 km na
potudniowy wschéd od Smoleniska i w przyblizeniu tyle samo na potudniowy zachdd od
Moskwy. W okresie od listopada 1939 r. do maja 1940 r. miescit si¢ tam obdz dla polskich
jencéw wojennych, nadzorowany przez Urzad ds. Jencow Wojennych przy NKWD ZSRR.
Zorganizowany zostat w kompleksie zabudowan poklasztornych (kilku cerkwi i kilkunastu
innych budynkéw). Otoczony byt trzymetrowym murem i fosag. W pobliskim lesie znajdowat
si¢ tzw. skit — pustelnia mnichéw eremitéw, oddalona o okoto pét kilometra od giéwnych
budynkoéw, ktéra byla otoczona dwuipdtmetrowym plotem. W obozie przebywato w tym
czasie ponad 4,5 tys. Polakéw. Komendantem obozu byt starszy lejtnant bezpieczenstwa
panstwowego Wasilij Korolow!.

Oboz starobielski zostal usytuowany w kilku budynkach: w bylym klasztorze zenskim
w odleglosci kilku kilometréw od stacji kolejowej i w dwdéch domach w Starobielsku przy ul.

Wotodarskiego (tam osadzono generatléw) oraz przy ul. Kirowa (tam przebywali putkownicy i

! A. L. Szcze$niak, Katyn. Tto historyczne, fakty, dokumenty, Warszawa 1989, s. 51.



podputkownicy). Obéz zajmowat teren o powierzchni ok. 40000 m?, otoczony kamiennym
murem oraz dodatkowo, wysokim na trzy metry, pasem — z drutem kolczastym. Oprécz tego
byl chroniony przez 10 posterunkéw zewngtrznych, a nocg dodatkowo przez patrole z psami
tropigcymi. Na pomieszczenia mieszkalne przystosowano dwie cerkwie, znajdujace si¢ na
terenie obozu, 10 barakéw kamiennych i 7 drewnianych, wyposazonych w dwupigtrowe nary
oddzielone od siebie Sciankami. W obozie wigziono blisko 4 tys. oséb. Komendantem byt
kapitan b. p. Aleksander Bieriezkow.

Obdz w Ostaszkowie byt najwigkszym obozem specjalnym, przeznaczonym gtéwnie
dla funkcjonariuszy policji i zandarmerii. Funkcjonowat na wysepce Stotbnyj jeziora Seliger,
w zabudowaniach poklasztornych monasteru Nitowa Pustyn w odlegtosci 11 km od
miejscowosci Ostaszkéw, na poétnocny zachéd od Kalinina (obecnie Twer), przy linii
kolejowej: Wielkie Luki — Botogoje (ok. 300 km od Moskwy). Trafito do niego ponad 6,3 tys.
Polakéw. Komendantem obozu ostaszkowskiego byt major b. p. Pawiet Borysowiec.

Przebywajacy w obozach Polacy starali si¢ dowiedzie¢, jaki los ich czeka. Zwykle nie
uzyskiwali odpowiedzi na tego typu pytania, ale na poczatku marca 1940 r. kombrig Wasilij
Zarubin powiedziat pono¢ gen. Henrykowi Minkiewiczowi: ,Lepiej zeby$cie nie wiedzieli.
Oszalelibyscie, gdybym wam powiedziat... Zapewniam pana generale, ze lepiej bedzie jesli

si¢ nie dowiecie, co zamierzamy z wami zrobi¢”?

. Méwiac to, Zarubin znal juz zapewne
decyzje z 5 marca 1940 r. Tego dnia czlonkowie Biura Politycznego KC WKP(b)
zaakceptowali wniosek szefa NKWD Lawrientija Berii o wymordowanie 25700 Polakéw —
jencéw wojennych, internowanych oraz wie¢znidw z wigzien na terenie tzw. Zachodniej
Ukrainy i Zachodniej Biatorusi’. Uzasadnieniem dla planowanego mordu miato by¢ to, ze
wszyscy uwigzieni Polacy stanowili zdaniem Berii ,nie rokujacy poprawy element
kontrrewolucyjny” i byli ,,zatwardziatymi, niepoprawnymi wrogami wtadzy radzieckiej”*.
Transporty Polakéw z ,,obozéw specjalnych”, w sowieckiej dokumentacji zwane
»roztadowywaniem obozow”, rozpoczety si¢ 3 kwietnia 1940 r. z Kozielska, dzien pdzniej z
Ostaszkowa 1 5 kwietnia tego roku ze Starobielska. Egzekucje na jeficach wykonywali

funkcjonariusze terenowych jednostek NKWD. Odbywaly si¢ one poprzez strzat z broni

krétkiej w tyt glowy, niektérych jencéw dobijano bagnetami.

2 Ibidem, s. 57.

3 Katyn. Dokumenty zbrodni. Jency nie wypowiedzianej wojny sierpien 1939 — marzec 1940, Warszawa
1995, t. 1, s. 50.

4 S. Jaczynski, Polscy jenicy wojenni w ZSRR. Wrzesien 1939 — maj 1940 r., cz. II, ,,Wojskowy Przeglad
Historyczny” 1996, nr 3, s. 330-331.



Jako pierwszych wywozono oficeréw z Kozielska. Transportowano ich pociggami w
od stu do trzystuosobowych grupach do stacji kolejowej Gniezdowo koto Smolenska, a
stamtad specjalnymi samochodami wi¢ziennymi do lasu w poblizu Katynia. Funkcjonariusze
NKWD prowadzili jencéw ze zwigzanymi r¢kami, pojedynczo nad krawedz dotu i tam
usmiercali. Nie mozna wykluczy¢, iz cz¢s¢ sposrdd jencow tego obozu stracita zycie w
pobliskiej willi, na terenie osrodka wypoczynkowego NKWD3. Ogétem zamordowanych
zostato 4 410 jencéw z Kozielska, ocalato — 178.

Jency z Ostaszkowa transportowani byli do wewngtrznego wiezienia Zarzgdu NKWD
w Kalininie (Twer). Zabijano ich w tym budynku, w specjalnie przystosowanej do tego celi
wieziennej. Miejscem pochowku cial byt las koto wsi Miednoje. Ogétem zamordowano 6 314
jencéw tego obozu, ocalato — 127 os6b.

Natomiast ze Starobielska jencow wywozono koleja do Charkowa, gdzie trafiali do
wewnetrznego wiezienia tamtejszego Zarzadu NKWD. W tym wiezieniu byli mordowani.
Zwloki przewozono ciezarOwkami 1 grzebano w VI kwartale leSnym w okolicach wsi
Piatichatki koto Charkowa (dzi$ teren ten stanowi juz przedmiescia miasta). Lacznie zgineto
3739 jencow ze Starobielska, ocalato — 90.

Ponadto na mocy tej samej decyzji z 5 marca 1940 r., ok. 3 tys. Polakéw
przetrzymywanych w wiezieniach we Lwowie, Réwnem, Lucku, Tarnopolu, Stanistawowie i
Drohobyczu zostalo przewiezionych do Kijowa, Chersonia 1 Charkowa; a kolejne 3 tys. z
wiezien w Pinsku, Brzesciu, Baranowiczach i Wilejce do Minska. Ponad 1 tys. Polakéow
zgrupowano na Biatostocczyznie. Wszyscy oni — ponad 7 tys. oséb — zostali zamordowani.
Zbrodnie zostaly dokonane prawdopodobnie w  miejscach, do ktérych ich
przetransportowano®. Wspétczesnie, masowe groby odkryte zostaty w Bykowni koto Kijowa
oraz Kuropatach w poblizu Minska, jednak dotychczas nie ma potwierdzenia, czy znajdujg si¢
w nich ciata ofiar z tzw. listy biatoruskiej i ukrainskie;j’.

Sposrdd wszystkich jencéw uwigzionych w ,,obozach specjalnych” ocalato 395 oséb,
ktére przewieziono do obozu Pawliszczew Bor, a nastgpnie do Griazowca koto Wotogda.
Umieszczeni w nim jency sadzili, ze ich koledzy znajdujg si¢ w podobnych obozach w innym
miejscach. Jednak po wywiezionych ,,$lad zagingl”, a rodziny poszukujace informacji o

bliskich dostawaty fatszywe lub pokre¢tne odpowiedzi.

5 Zbrodnia katynska w swietle dokumentow, przedmowa W. Anders, Londyn 1982, s. 41-42.

6 S. Kalbarczyk, Zbrodnia Katynska po 70 latach: krotki przeglgd ustalen historiografii [w:] Zbrodnia
Katynska w kregu prawdy i ktamstwa, red. S. Kalbarczyk, Warszawa 2010, s. 17-18.

7 J. Gorelik, Kuropaty polski slad, Warszawa 1996, s. 7, 61.



Realniejsze mozliwos$ci poszukiwania ,,zaginionych” pojawily si¢ wraz z podpisaniem
14 sierpnia 1941 r. polsko-sowieckiej umowy wojskowej. Na jej podstawie formowano Armi¢
Polska w ZSRR, w szeregi ktorej przybywali Polacy odzyskujacy wolnos¢ na mocy —
wydanego dwa dni wczes$niej — dekretu Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR o amnestii. Pod
rozkazy gen. Wtadystawa Andersa trafiali obywatele polscy przetrzymywani dotychczas w
wiezieniach, obozach pracy i miejscach zestania na terenie ZSRR. Juz w pazdzierniku, z
rozkazu gen. Andersa, powstato specjalne biuro sztabu Armii Polskiej do spraw poszukiwania
zaginionych. Kierowal nim rotmistrz J6zef Czapski. Kazdy Polak przybywajacy w szeregi
armii miat obowigzek ztozy¢ zeznania na temat tego, co wie o zaginionych oficerach.
Sporzadzona w ten sposob lista nazwisk stanowita duzg pomoc w poszukiwaniach. Bylto to o
tyle istotne, ze wtadze sowieckie takiego spisu nie dostarczyty, twierdzac, ze go nie posiadaja.

Przedstawiciele wtadz polskich podejmowali takze proby bezposrednich interwencji w
Moskwie. Ambasador Polski w ZSRR prof. Stanistaw Kot kilkakrotnie prowadzil rozmowy
na temat zaginionych jencéw z Andriejem Wyszyhskim zastepca Komisarza Spraw
Zagranicznych ZSRR. Specjalng not¢ do wiadz sowieckich w sprawie wyjasnienia losu
zaginionych skierowat 15 pazdziernika 1941 r. gen. Wiadystaw Sikorski. Jednak pozostata
ona bez odpowiedzi. Temat powrécit 3 grudnia 1941 r. w rozmowie miedzy gen.
Wiadystawem Sikorskim a Jézefem Stalinem, w czasie wizyty generata w Moskwie. Stalin,
chcgc udzieli¢ Sikorskiemu wymijajacej odpowiedzi, wymyslit absurdalne wytlumaczenie, ze
Polacy po opuszczeniu obozéw jenieckich mogli ,,uciec do Mandzurii™.

W kolejnym roku mozliwosci uzyskania informacji na temat jencéw z tzw. obozéw
specjalnych nie ulegly poprawie. Nie sprzyjalo temu napigcie narastajagce w stosunkach
polsko-sowieckich, spowodowane m.in.: pogarszajaca si¢ sytuacja bytowa Armii Polskiej w
ZSRR, naciskami Stalina na wyslanie polskiego wojska na front wschodni i ostateczng
ewakuacja zolnierzy i ich rodzin do Iranu.

13 kwietnia 1943 r., za posrednictwem berlinskiego radia, wladze niemieckie wydaty
oficjalny komunikat o odkryciu w Lesie Katynskim masowych grobéw polskich oficeréw. Juz
dwa dni po pierwszym komunikacie sowiecka ,,Prawda” i moskiewskie radio przedstawily
wlasng teori¢ na temat $mierci Polakéw. Strona sowiecka o$wiadczyta, ze po agresji III
Rzeszy na ZSRR Niemcy wymordowali jencow, ktérzy znajdowali si¢ w obozach w poblizu

Smolenska. Oswiadczenie to zapoczatkowato — trwajacy przez pot wieku — spor wokot

8 S. Kot, Rozmowy z Kremlem, Londyn 1959, s. 155-156.



wskazania winnych oraz przedstawienia doktadnego przebiegu zbrodni i okreslenia jej
charakteru.

Informacj¢ o miejscu pogrzebania cial zamordowanych polskich jencéw znali Niemcy
blisko rok wczesniej, niz ja ogtosili. Latem 1942 r. grupa polskich robotnikéw z niemieckiej
organizacji Todta’, pracujacych przy budowie obiektéw wojskowych w okolicy Katynia,
dowiedziata si¢ od miejscowej ludnosci o znajdujacych si¢ tam grobach z cialami polskich
zolnierzy. Po sprawdzeniu wiarygodnosci tej informacji postawili we wskazanym im miejscu
dwa brzozowe krzyze i poinformowali przetozonych, ale wtadze niemieckie nie interesowatly
si¢ wtedy tg sprawg. Powrécono do niej dopiero na przetomie stycznia i lutego 1943 r., kiedy
to tajna niemiecka policja polowa - poinformowana przez okoliczng ludno$¢ -
przeprowadzita rozpoznanie w lesie katynskim. Niemcy nakazali rozkopa¢ czgs¢ terenu 1 w
rezultacie odkryli mogity. Przestuchali réwniez okoliczng ludnos$¢, aby zebra¢ zeznania
dokumentujace zbrodnie. 28 lutego 1943 r. dowddztwo Grupy Armii ,,Srodek” przestato do
Naczelnego Dowddztwa Wojsk Ladowych III Rzeszy raport, dotyczacy poczynionych
ustalen. Stamtad, poprzez Wydziat Propagandy, trafit on do gen. Alfreda Jodla. Jednak
dopiero po miesigcu Niemcy zdecydowali si¢ na otworzenie grobow, w celu ustalenia liczby
zwlok i okolicznosci $mierci ofiar'®. Pobudki, z ktérych to uczynili, byly calkowicie
pragmatyczne. Po klesce wojsk niemieckich pod Stalingradem, hitlerowscy propagandysci
chcieli wykorzysta¢ informacj¢ o zbrodni popetnionej przez Sowietéw na polskich oficerach
do sktdcenia aliantow. Doprowadzenie do sporu miedzy rzgdem polskim a sowieckim mogto
— w skrajnym przypadku — spowodowa¢ rozdzwick w catej koalicji, jesliby jej czlonkowie
opowiedzieli si¢: jedni za tezg gloszong przez ZSRR, drudzy za ta, ktéra rzad polski uznat za
prawdziwg. Taki spér mogt nawet przetozy¢ sie na decyzje o dziataniach frontowych, a tym
samym na szanse III Rzeszy w walce z wojskami koalicji antyhitlerowskie;j.

Waznym elementem akcji propagandowej byto przekonanie Polakéw, réwniez tych
mieszkajacych na terenach okupowanych przez Niemcow, ze zbrodni w Lesie Katynskim
dokonat NKWD. Dlatego 9 kwietnia 1943 r. Niemcy zorganizowali spotkanie w Wydziale
Propagandy Miasta w Warszawie, na ktérym poinformowali o odkryciu dokonanym w
poblizu Smolenska. Dwa dni pézniej wystali do Katynia delegacje Polakow, aby na miejscu

pokaza¢ im groby. Nastepnie, jeszcze w tym samym miesigcu Niemcy przywiezli tam

o TODT - Organisation Todt: hitlerowska organizacja budowlana, dzialajaca w III Rzeszy i krajach

przez nig okupowanych w latach 1938-1945. Nazwe przyjeta od jej tworcy inz. Fritza Todta (1891-1942).
Prowadzita dzialalno$§¢ na potrzeby armii niemieckiej: budowata fortyfikacje, lotniska, drogi, mosty itp.
Utworzyta ona nawet wlasne obozy pracy. (Patrz: Wielka Encyklopedia Powszechna, Warszawa 1968, t. 11, s.
553).

10 C. Madajczyk, Dramat katyrski, Warszawa 1989, s. 35.



kolejnych Polakéw — m.in. lekarzy, przedstawicieli PCK i ,,Caritas”!!

. Poniewaz Niemcy
rozpoczeli ekshumacje, przybyli na miejsce Polacy mogli naocznie przekona¢ si¢ o
autentycznosci grobow. Pracami kierowat ptk Gerhard Buhtz, prof. Uniwersytetu we
Wroctawiu. Polscy przedstawiciele potwierdzili prawdziwos¢ grobow oraz fakt, ze
odnalezione w nich zwtoki, to ciata polskich oficeréw ,,zaginionych” w ZSRR. Niemcy
nalegali rowniez na przeprowadzenie akcji informacyjnej w oflagach, ale PCK — nie chcac
narazi¢ si¢ na oskarzenie o wspoétdziatanie z okupantem — czekat na wytyczne rzadu polskiego
w Londynie. W tej sytuacji Niemcy postanowili sami wysta¢ do Katynia grupe polskich
oficerow z oflagu w Woldenbergu II C. Wiladze obozu polecity gen. Janowi
Chmurowiczowi'? wyznaczy¢ zotnierzy, ktérzy pojechaliby na miejsce zbrodni. Poniewaz
generat chcial unikna¢ posadzenia o wspétprace, nie wykonatl polecenia. Wtedy Niemcy sami
sformowali grupe oficeréw, wsréd ktérych znalazt si¢ pptk Stefan Mossor. Po powrocie
musieli oni sporzadzi¢ krotka notatke informacyjng przeznaczong dla innych jencow,
rozwieszang w barakach na terenie obozu. Réwniez gen. Chmurowicza naktaniano do
wyjazdu do Katynia. Jednak, widzac w tym przede wszystkim cel propagandowy, generat
stanowczo odméwit!?,

W okresie prac ekshumacyjnych w prasie niemieckiej pojawialy si¢ czeste relacje na
ten temat. Liczb¢ zamordowanych okreslano w nich na 10-12 tys., mimo iz nie wszystkie
groby zostaty odkryte!*. Takie szacunki pozwalaty jednak na ,odnalezienie” wszystkich
poszukiwanych jencéw z obozéw specjalnych i ukazanie wigkszej skali mordu. Wing za
zbrodnie jednoznacznie obarczony zostat NKWD ZSRR. Listy, zidentyfikowanych podczas
ekshumacji ofiar, drukowane byty w ,Nowym Kurierze Warszawskim” oraz ,,Goncu
Krakowskim”. Sporzadzane w pospiechu 1 z mala dokladno$cia, zawieraly one niekiedy
nazwiska osob, ktére w rzeczywistosci nie zgingly w Katyniu, podwazajac tym samym

wiarygodno$¢ niemieckich informacji.

1 W delegacji znalezli si¢ m.in.: ks. Stanistaw Jasinski — kierownik ,,Caritas”, red. Marian Martens,

Kazimierz Skarzynski z PCK i jego kilku wspétpracownikéw, dr Adam Szabesta — prezes PCK w Krakowie, dr
S. Klapert i dr Tadeusz Susz-Pragtowski. Patrz: C. Madajczyk, op. cit., s. 40.

12 Gen. bryg. Jan Chmurowicz — ur. 31 XII 1887 r. w Przeworsku, zm. 5 XI 1965 r. w Krakowie, we
wrze$niu 1939 r. dowddca obrony Przemysla, umieszczony przez Niemcéw w obozie w Woldenbergu, petnit
tam funkcje konspiracyjnego komendanta (ps. Waldemar).

13 General nie wyrazit zgody na wyjazd, ttumaczac si¢ choroba serca oraz tym, ze jest to zadanie dla
MCK. Mimo to przewieziono go pociagiem pospiesznym I klasy do Berlina. Zakwaterowano w prywatnej
kamienicy z jedenastoma polskimi oficerami, ktérzy zostali wytypowani przez Niemcéw jako delegacja do
Katynia, i poinformowano, ze nastgpnego dnia pojedzie na miejsce zbrodni. Dopiero na berlinskim lotnisku
zostal zawrécony i odestany do miejsca zakwaterowania. Nastgpnie wrocit do Woldenbergu. W ramach
»szykany” droge powrotna odbyt pociggiem osobowym II klasy. Patrz: Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej
Oddzial w Lodzi (dalej: AIPN L.d), Ld 0149/8, Sprawozdanie z pobytu w obozie jenieckim Woldenberg za czas
od listopada 1942 r. do 3011945 ., 1911951 r., t. 8, k. 230-232.

14 P. Lysakowski, Prasa niemiecka o Katyniu [w:] Katyn: problemy i zagadki, Warszawa 1990, s. 88-92.



Ze wzgledu na to, ze strony niemiecka i sowiecka oskarzaly si¢ wzajemnie o
popetnienie zbrodni w Katyniu, 15 kwietnia 1943 r. gen. Anders wystal do Ministra Obrony
Narodowej w Londynie depeszg, w ktorej domagat si¢ szybkiego wyjasnienia sprawy. Dwa
dni pdézniej rzad polski zwrdcit si¢ z oficjalng nota do MCK o wystanie do Katynia delegacji,
ktéra zweryfikowataby naptywajace informacje'”. Jednoczesnie, tego samego dnia, z podobna
prosba wystapit prezydent Niemieckiego Czerwonego Krzyza hr. Carl Eduard von Coburg!®.
Wizyta delegata niemieckiego byla rezultatem narady Josepha Goebbelsa z Adolfem
Hitlerem. Wiedzac o zamiarze wtadz polskich, postanowili réwnoczes$nie ztozy¢ wtasng note,
stwarzajac tym samym pozory polsko-niemieckiej wspéipracy w sprawie zbrodni popetnione;j
w Katyniu. W tej sytuacji MCK wystosowal 20 kwietnia oswiadczenie, ze gotow jest wystac
na miejsce zbrodni specjalng komisj¢, pod warunkiem zgody wszystkich zainteresowanych
stron. Obawiajac si¢ bezstronnego werdyktu, ktérego nie mozna byloby zakwestionowac,
wladze ZSRR nie wyrazity takiej zgody. W zwigzku z tym MCK nie podjat zadnych dziatan.

Bledem rzadu polskiego bylto zbyt pdzne zwrdcenie si¢ do wtadz ZSRR o wyjasnienie
sprawy. Sowieci wykorzystali to do pomdéwien o wspétprace Polakéw z hitlerowskimi
Niemcami. Wielka Brytania i Stany Zjednoczone probowaty zatagodzi¢ sytuacje, naktaniajac
Polakéw do wyciszenia sprawy i wycofania noty ztozonej w MCK. Cho¢ Winston Churchill
odrzucatl te oskarzenia, to jednoczesnie zakazal druku antysowieckich o$wiadczen w prasie
brytyjskiej 1 polskiej, wydawanej na terenie Wielkiej Brytanii. Brytyjski premier i
amerykanski prezydent skierowali pisma do Stalina, prébujac wyjasni¢ problem. Mimo to w
nocy z 25 na 26 kwietnia 1943 r. Wiaczestaw Mototow wreczyl ambasadorowi polskiemu
Tadeuszowi Romerowi not¢ o zerwaniu stosunkéw dyplomatycznych miedzy ZSRR a Polska.
Jako uzasadnienie podana zostata ,,antyradziecka dziatalnos¢ rzadu polskiego 1 wspoétdziatanie
Polakéw z faszystowskimi Niemcami”. Odpowiedzig byta deklaracja z 28 kwietnia 1943 r., w
ktérej rzad polski wyrazit dobra wole w ulozeniu stosunkéw wzajemnych i zaprzeczyt
jakiejkolwiek wspotpracy z III Rzeszg. Nie zmienito to jednak stanowiska Sowietow.
Stalinowi chodzito przeciez o wykorzystanie dogodnego pretekstu do zerwania stosunkéw z
rzagdem polskim w Londynie i skierowanie poparcia dla komunistéw polskich w ZSRR.

Na okupowanych przez hitlerowcow ziemiach polskich opinia o zbrodni katynskiej

byta dwojaka. Ludzie zwigzani z Polskim Panstwem Podziemnym uznawali za prawdziwg

15 Armia Krajowa w dokumentach 1939—1945, t. 2, Londyn 1973, s. 493-495.

16 Carl Eduard, ksiaz¢ Sachsen-Coburg-Gotha (19 VII 1884 — 6 III 1954 r.) — wnuk brytyjskiej krélowej
Wiktorii, w wieku 15 lat przenidst si¢ do Niemiec i w I wojnie §wiatowej brat udziat w walkach po stronie
niemieckiej, przez co zostal pozbawiony prawa do brytyjskich tytutéw. Zafascynowany ideologia nazistowska
aktywnie wspieral dziatalno§¢ Adolfa Hitlera. W latach 1933-1945 byl przewodniczacym Niemieckiego
Czerwonego Krzyza.



informacj¢ o winie sowieckiej i solidaryzowali si¢ ze stanowiskiem rzadu ,,londynskiego”.
Odmienne poglady prezentowal KC PPR, ktory w swej odezwie pierwszomajowej potepit
polityke prowadzona przez rzad gen. Sikorskiego. Sprawe zbrodni w Katyniu uwazat za
prowokacje, a postepowanie rzadu polskiego za rozbijanie jednosci aliantéw. Rzad polski w
Londynie, zgodnie z wczes$niejsza decyzjg brytyjska dla prasy, nie oglosit zadnej odpowiedzi
na komunikat sowieckiej Komisji Specjalnej. Jedynie prasa niemiecka uznala je za
oswiadczenie ktamliwe, lecz glos hitlerowskiego wroga nie mégt by¢ decydujacy w tej
dyskusji.

Niemcy nie rezygnowali jednak z przekonania opinii publicznej, Ze to nie oni ponoszg
wing za t¢ zbrodnie. W koncu kwietnia 1943 r. do Katynia przyjechata grupa specjalistow z
zakresu medycyny sadowej i kryminologii z dwunastu krajéw okupowanych, satelickich i
sprzymierzonych z III Rzesza, a takze pochodzacy ze Szwajcarii prof. Frangois Naville!”.
Grupa utworzona przez szefa stuzby zdrowia Rzeszy dr. Leopolda Contiego przez dwa dni
pracowata na terenie lasu kolo Smolenska. Protokét z wynikami badan naukowcow
opublikowany zostal na tamach ,,Volkischer Beobachter”. Jednomyslnie wskazywali w nim,
iz morderstwa dokonano w 1940 r., a wiec w okresie, gdy rejon Smolenska pozostawal pod
wladza sowiecka.

Materialy zgromadzone podczas niemieckiej ekshumacji przewiezione zostaty do
Krakowa. Tam zbadat je zesp6t pracownikéw Instytutu Medycyny Sadowej 1 Kryminalistyki
pod kierownictwem dr. Jana Robla, dlatego czesto okresla sie je mianem ,,archiwum Robla”!8,
Wiedzac, ze dysponentami dokumentéw sg Niemcy, Polacy nielegalnie wykonali odpisy z
tych materiatéw, dzigki czemu przynajmniej dwa komplety pozostaly w okupowanej Polsce.
Jeden ukryto w siedzibie PCK w Warszawie. Niestety ulegt on zniszczeniu, kiedy jesienia
1944 r. budynek splonal w czasie burzenia przez Niemcéw stolicy, po upadku Powstania
Warszawskiego. Drugi trafit do budynku Oddzialu Chemicznego Instytutu Medycyny
Sadowej 1 Kryminalistyki w Krakowie. Oryginaly natomiast zabrali ze sobg Niemcy, kiedy

17 W sktad komisji wchodzili: prof. Speleers (Belgia) — Uniwersytet w Gandawie, doc. Markov (Butgaria)

— Uniwersytet w Sofii, Tramsen (Dania) — Instytutu Medycyny Sadowej w Kopenhadze, prof. Saxén (Finlandia)
— Uniwersytet w Helsinkach, prof. Milostawicz (Chorwacja) — Uniwersytet w Zagrzebiu, prof. Palmieri
(Wtochy) — Uniwersytet w Neapolu, prof. de Burlet (Holandia) — Uniwersytet w Groningen, prof. Hajek
(Protektorat Czech i Moraw) — Uniwersytet w Pradze, Birkle (Rumunia) — Instytut Medycyny Sadowej i
Kryminalistyki rumunskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci, prof. Naville (Szwajcaria) — Uniwersytet w
Genewie, prof. Subik (Stowacja) — Uniwersytet w Bratystawie, prof. Orsés (Wegry) — Uniwersytet w
Budapeszcie. Patrz: Z. Mackiewicz, Powojenne losy cztonka miedzynarodowej komisji lekarskiej w Katyniu prof.
Arne Saxéna, ,Przesztos¢ i Pamie¢” 2001, nr 3(20), s. 95-99; Zbrodnia katynska. Dokumenty i publicystyka,
wybor, wstep i oprac. J. Czmut, Warszawa 1990, s. 21-22.

18 Jan Zygmunt Robel (1889-1962) — studiowal chemi¢ i medycyn¢ w Uniwersytecie Jagiellonskim, do
lutego 1940 r. byt wigzniem Oranienburg-Sachsenhausen, oficer AK, na polecenie wladz tajnego Uniwersytetu
objat funkcje kierownika Oddziatu Chemicznego Instytutu Medycyny Sadowej i Kryminalistyki.



wycofywali sie¢ w 1945 r. Prawdopodobnie sptonely w okolicach Redebeul koto Drezna,
podczas bombardowania dokonanego przez alianckie lotnictwo!®. Po zakonczeniu wojny
NKWD wraz z polskimi komunistami bardzo intensywnie poszukiwat tych odpiséw, aby
ostatecznie zniszczy¢ dowody sowieckiej winy. Mimo to dokumentacja przetrwata w ukryciu
az do 1991 r. Wtedy to, podczas prac wykonywanych na strychu jednego z budynkéw
Instytutu Ekspertyz Sadowych, odkryty zostal schowek, w ktérym si¢ znajdowaty. Materiaty
przechowywane sa obecnie w Instytucie Katynskim w Krakowie, a ich kopie w zbiorach
Pracowni Dokumentacji Naukowej Wojskowego Instytutu Historycznego?’.

Na poczatku czerwca 1943 r. prace w Katyniu zostaty przerwane. Niemcy uzasadniali
to tym, ze zblizat si¢ front i1 nie chcieli naraza¢ ludzi pracujacych przy ekshumacji, oraz tym,
iz rosta temperatura powietrza, a tym samym wzrastalo zagrozenie wybuchem epidemii.
Argumenty te, cho¢ prawdziwe, byty jedynie pretekstem do zakonczenia prac, poniewaz na
tym etapie ekshumacji bylo pewne, ze nie potwierdzi si¢ — podawana we wszystkich
komunikatach — liczba cial pogrzebanych w smolenskim lesie. Oznaczatoby to, ze Niemcy
byli w bledzie, twierdzac, ze w Katyniu pogrzebani sa Polacy ze wszystkich trzech
radzieckich ,,obozéw specjalnych”. Tym samym mogta si¢ pojawi¢ watpliwos¢, czy nie mylg
sie rowniez w kwestii wskazywania winnych mordu. Dlatego prowadzacy prace celowo nie
rozkopali ostatniego grobu, co pozwalato im twierdzi¢, ze w nim wtasnie znajdujg si¢ szczatki
pozostatych ofiar.

Kiedy 25 wrzesnia 1943 r. wojska radzieckie zajely Smolensk, w Berlinie ukazata si¢
publikacja ,,Amtliches Material zum Massenmord von Katyn”, wydana na zlecenie MSZ
przez Niemieckie Biuro Informacyjne. Zawierala list¢ 4143 ofiar, w tym okoto tysigca
niezidentyfikowanych. Zamieszczona byla w niej catos¢ dokumentacji zebranej wiosng 1943
r.. raporty komisji, opis przeprowadzenia ekshumacji, protokoly obdukcji, zeznania
$wiadkéw, relacje i wywiady?!. Poniewaz przygotowywana byta w po$piechu, znalazty sie w
niej bledy, podwazajace wiarygodno$s¢ podawanych informacji. Dodatkowym jej
mankamentem byty bardzo widoczne tresci propagandowe. Mimo to stanowila pierwszy
opublikowany zbiér dokumentdéw dotyczacych zbrodni katynskiej. Istotne znaczenie dla
oceny tej publikacji ma réwniez fakt, ze niemiecka komisja pracowala na nienaruszonych

grobach, co znacznie zwigkszyto wiarygodno$¢ znalezionych przy zwtokach dokumentow.

19 Wystawa ,,Matopolanie w katynskich dokumentach dr. Jana Robla” i odstonigcie tablicy pamigtkowej

poswigconej dr. Roblowi — Krakéw, 19 IV 2003 r., www.ipn.gov.pl

2 U. Olech, Indeks osobowy do archiwum Robla [w:] II potwiecze zbrodni. Katyn — Twer — Charkow,
Warszawa 1995, s. 148.

21 Amtliches Material zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943,



Po przejeciu przez Sowietéw terenu, na ktorym znajdowaty si¢ groby polskich
oficeréw, utworzona zostala , Komisja Specjalna do ustalenia i zbadania okolicznosci
rozstrzelania przez niemieckich najezdzcéw faszystowskich w lesie katynskim jencow
wojennych — oficeréw polskich”. W jej sktadzie znalezli si¢ jedynie obywatele ZSRR. Jak
wynika z nazwy, komisja jeszcze przed zbadaniem dowodéw a priori uznala win¢ niemiecka.
Prace, ktorymi kierowat Nikotaj Burdenko, zakonczone zostaly wydaniem 24 stycznia 1944 r.
raportu. Biegli sadowi stwierdzili w nim, na podstawie badan — jak twierdzono — ponownie
ekshumowanych zwtok, zZe rozstrzelanie nastgpilo migdzy wrzesniem a grudniem 1941 r.
Dowodem na to miaty by¢ gazety i listy znalezione pono¢ przy zmartych. Sowieci
wskazywali réwniez na podobienstwo w sposobie dokonania tego morderstwa do
rozstrzeliwania przez Niemcow ludnosci cywilnej 1 jencoéw. Ogdlng liczbe zabitych okreslono
na jedenascie tys., a wigc podobnie do szacunkéw niemieckich. Pozwalalo to zawrze¢ w niej
wiekszo$¢ zaginionych jencow i zamkna¢ kwestie dalszych poszukiwan. Komisja stwierdzita,
iz jency polscy byli zatrudnieni w okolicach Smolefiska przy budowie drég, dostali si¢ w rece
Niemcow 1 zostali przez nich rozstrzelani. Wykonawcami egzekucji mial by¢ 537. batalion
roboczy pod dowddztwem ptk. Arensa (poprawnie jego nazwisko brzmiato Ahrens). Po latach
polemike z ,,ustaleniami” radzieckimi podje¢ta szeroko literatura fachowa.

W czerwcu 1950 r. w miesigczniku rosyjskich mienszewikéw ,,Socyalisticzeskij
Wiestnik”, wydawanym w Nowym Jorku, zamieszczona zostala wypowiedz prof.
Olsztanskiego z Uniwersytetu w Woronezu, ktéry twierdzit, iz Burdenko — w rozmowie z nim
— zakwestionowat ustalenia komisji, ktérej przewodniczyl. Informacje¢ t¢ przytacza réwniez
Kazimierz Zawodny w ,,Death in the forest”, w wydaniu z 1988 r. Burdenko miat powiedzie¢:
,Postuszny osobistemu rozkazowi Stalina, udatem si¢ do Katynia, gdzie witasnie odkryto
groby. [...] Wszystkie ciala byty pogrzebane od czterech lat. Smieré nastapita w roku 1940...
Dla mnie, jako lekarza, fakt ten jest oczywisty i niemozliwy do zakwestionowania. Nasi
towarzysze z NKWD popetnili powazny btad”??. Nie ma jednak dowodéw $wiadczacych, ze
Burdenko rzeczywis$cie jest autorem tych stow.

30 stycznia 1944 r. Katyn odwiedzit gen. Zygmunt Berling. W dniu jego pobytu groby
byly juz zasypane, a polscy zotnierze odbyli defilade ku czci rozstrzelanych. Berling wygtosit
takze przemowienie, w ktérym stwierdzit, iz ,Nieubtagany wrég nasz, Niemiec, chce

zniszczy¢ caly nasz nardd, dlatego [...] wymordowali tutaj w Lesie Katynskim, oficeréw i

22 A. L. Szczeéniak, Katyn. Tto historyczne..., s. 154.



zohierzy polskich”?. Dzieki temu Sowieci mogli méwié, iz Polacy potwierdzaja ich wersje o
winie za zbrodni¢ katynska i wykorzystywac to przemowienie propagandowo.

Po zakonczeniu II wojny $§wiatowej szansg na wskazanie winnych mégt by¢ proces
przywédcéw I Rzeszy przed Migdzynarodowym Trybunalem Wojskowym w Norymberdze.
W akcie oskarzenia znalazt si¢ takze zarzut o popetnienie mordu na oficerach polskich w
Katyniu. Sprawa zostata wniesiona przez stron¢ sowiecka, poniewaz orzeczenie winy przez
mig¢dzynarodowy trybunat pozwoliloby ostatecznie zrzuci¢ wing na Niemcow 1 oczysci¢ z
oskarzen Sowietéw. Rzad polski w Warszawie nawet nie zawart sprawy katynskiej w
materiatach dla oskarzenia. Nie ingerowal w przebieg przewodu sagdowego w tym zakresie,
pozostawiajac to catkowicie prokuratorom sowieckim. W okresie od 1 do 3 lipca 1946 r.
sedziowie zapoznali si¢ z materialem dowodowym 1 przestuchali swiadkéw. Jedynym
dowodem przedstawionym przez prokuratur¢ sowiecka byt raport Komisji Specjalne;j.
Réwnoczesnie zglosita ona wniosek, aby skréci¢ procedur¢ sagdowa przez zastgpienie
przestuchan $wiadkéw pisemnymi zeznaniami, ktére nie bytyby oglaszane publicznie. Jednak
ze wzgledu na sprzeciw niemieckiego adwokata dr. Hansa Laternsena Trybunatl zgodzit si¢ na
przestuchanie po trzech swiadkéw kazdej ze stron, czyli Niemcéw i Sowietow. Nie znalazt si¢
w tym gronie zaden Polak. Trybunat nie odwotal si¢ tez do dowodéw rzeczowych
posiadanych przez Polakéw przebywajacych na emigracji.

Jednym z przestuchanych §wiadkéw byt doc. Marko A. Markov z Butgarii, w 1943 r.
cztonek niemieckiej Komisji Katynskiej, ktéry po zakonczeniu wojny zostat oskarzony przez
butgarski Najwyzszy Trybunat Wojskowy o wspoétprace z hitlerowskim okupantem. Jako
,»wrog ludu” spedzil wiele miesigcy w wigzieniu, a po odzyskaniu wolnosci nagle zmienit
swoje zeznania. W Norymberdze oswiadczyl, ze w 1943 r. zostat — wbrew swemu
przekonaniu — zmuszony do podpisania niemieckiego dokumentu. Podczas procesu
powiedziat, iz wine za mord na Polakach ponosza Niemcy?*. Poinformowat réwniez, ze
zeznania podpisal, gdyz w tamtej sytuacji politycznej nie mégt postgpi¢ inaczej, obecna za$
pozwolita mu na ujawnienie — jak twierdzil — wlasnego pogladu. Postawa taka byta zapewne
ceng za wolno$¢, poniewaz w tym samym czasie prokurator bulgarski wycofal z NTW
oskarzenie przeciwko Markovowi®.

Odmienng postawe prezentowali: prof. Naville — specjalista z zakresu medycyny

sagdowej Uniwersytetu w Genewie oraz prof. Saxén — zajmujacy si¢ anatomig patologiczng na
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Przeméwienie gen. Z. Berlinga, ,,Zwyciezymy” 1944, nr 13.
T. Cyprian, J. Sawicki, Sprawy polskie w procesie norymberskim, Warszawa 1989, s. 591-594.
Z. Mackiewicz, op. cit., s. 96.



Uniwersytecie w Helsinkach. Mimo iz obaj brali udzial w pracach niemieckiej komisji w
1943 r., zaden z nich nie zostal powotany przez Migdzynarodowy Trybunal Sprawiedliwosci
do zlozenia zeznan w sprawie Katynia. Prof. Naville byt — podobnie jak Markov — oskarzany
o wspétprace z hitlerowcami, a nastgpnie internowany przez wladze Szwajcarii. Mimo to nie
zmienit zdania i nie odwotat swoich zeznan. W podobnej sytuacji znalazt si¢ prof. Saxén.
Jego syn Lauri tak wspominat te wydarzenia: ,,Wraz z zakonczeniem wojny prawda zmienita
si¢ 1 oficjalnie odpowiedzialno$cig za zbrodni¢ [w Katyniu] obarczono stron¢ przegrang.
Specjalisci z dziedziny medycyny, ktérzy podpisali t¢ [niemiecka] ekspertyze, stali si¢
obiektem nacisku i zagdan zmiany lub odwotania swego orzeczenia — zgodnie z nowg wersja
popetnienia zbrodni. [...] Radzono ojcu wyjecha¢ za granice, dopdki si¢ cata sprawa nie

uciszy”?°.

Prof. Saxén udal si¢ na pdét roku do Szwecji. Po powrocie byl jeszcze
przestuchiwany przez finska tzw. Komisje Nadzorcza?’, ktéra chciata wymusié na nim zmiane
opinii. Nie odwotat jednak swego zeznania.

Przed oblicze Trybunatu dobrowolnie zglosit si¢ pitk Friedrich Ahrens, oskarzony
imiennie przez sowiecka prokurature¢ o dokonanie mordu w Katyniu. On to, wraz z 537.
putkiem tacznosci uznany zostat w raporcie Komisji Specjalnej Burdenki za wykonawce
zbrodni na polskich oficerach. Jednak po przeprowadzeniu przestuchan s¢dziowie uznali, ze
nie mogg podtrzymac¢ tego oskarzenia i zostat on uwolniony od zarzutu?®.

Ostatecznie, w wyroku ogtoszonym w dniach 30 wrzes$nia — 1 pazdziernika 1946 r.
Miedzynarodowy Trybunal Wojskowy w Norymberdze nie uznal Niemcéw za winnych
dokonania zbrodni katynskiej. Poniewaz s¢dziowie nie chcieli ustali¢ prawdziwych sprawcow
mordu, poprzestali na tym, ze poming¢li t¢ sprawe w sentencji wyroku. Potwierdzaja to stowa
Roberta Jacksona, amerykanskiego cztonka Trybunatu, ktéry w 1952 r. ujawnit, ze otrzymat
od swojego rzadu nakaz skrécenia do minimum postepowania w sprawie Katynia®. Alianci
uznali, iz dla biezacych korzysci politycznych wygodniej bedzie zachowac milczenie.
Uczciwe wskazanie sprawcéw mogloby wywota¢ konflikt miedzy panstwami zachodnimi a
ZSRR. Poza tym USA 1 Wielka Brytania zmuszone bytyby przyznaé, ze utajnity posiadane

dowody, utatwiajagc Sowietom gloszenie swojej ktamliwej wersji wydarzen.

26 Ibidem, s. 98-99.

z Komisja Nadzorcza (Valvontakomissio) powotana zostala 19 IX 1944 r. na mocy porozumienia
pokojowego miedzy Finlandia a ZSRR. Jej czlonkami byli przedstawiciele ZSRR i Wielkiej Brytanii.
Przewodniczagcym byt Andriej Zdanow. Zadaniem komisji byt nadzér nad przestrzeganiem porozumien
pokojowych. Dziatala ona réwniez jako organ aliancki. Wyszukiwata osoby, ktére wspdtpracowaly w czasie 11
wojny §wiatowej z III Rzesza i doprowadzata do ich proceséw sadowych. Zakonczyta swoja dziatalnos§¢ w 1947
.
28 A. L. Szczeéniak, op. cit., s. 152.

» J. Lojek, Dzieje sprawy Katynia, Biatystok 1989, s. 48.



W Polsce reakcja na ustalenia trybunatu byta znikoma. Wprawdzie na tamach
»Zielonego Sztandaru” ukazal si¢ artykut ,Katyn dzietem Niemcéw” autorstwa prof.
Franciszka Hajeka, ktéry — zdaniem autora — catkowicie obalat ,,goebbelsowskie ktamstwa”.
Jednak, mimo zgodnosci jego tresci z oficjalng opinig panstwa, zostal zamieszczony na
ostatniej stronie gazety w formie malo widocznej wzmianki*®. Wtadze nie chcialy zapewne
prowokowac¢ na tamach prasy dyskusji na temat odpowiedzialno$ci za zbrodni¢ na polskich
oficerach, skoro oficjalnie obowigzywata wersja narzucona przez Sowietoéw. Obawiano si¢, ze
taka dyskusja mogtaby prowokowac¢ do wnioskéw niekorzystnych dla komunistow.

Najobszerniejszg oficjalng krajowa publikacja na temat zbrodni katynskiej byta
ksigzka Bolestawa Wojcickiego — o wymownym tytule — ,,Prawda o Katyniu”. Na wzor
raportu komisji sowieckiej podawata ona argumenty majgce Swiadczy¢ o winie niemieckiej.
W formie aneksu dotgczone zostaty do niej teksty: Wandy Wasilewskiej, Jerzego Borejszy,
Mariana Klimczaka, Leona Bukojemskiego-Natecza, Gustawa Buttlowa, Jarome Daviesa,
Edmunda Stevensa i Aleksandra Wetha. Odwiedzili oni Katynh w czasie trwania prac Komisji
Specjalnej i na podstawie przedstawionych im wtedy dowodéw uznali, Ze wing za zbrodni¢
popelniong na Polakach ponoszg Niemcy. Zgodnie stwierdzili takze, iz prowadzone w 1943 r.
badania, zgromadzone dowody i zeznania $wiadkow, to klamstwa 1 prowokacja
antyradziecka. Ich zdaniem okolicznych mieszkancow zmuszano do klamstw, a dowody
spreparowano’!. W artykule, ktéry opublikowano po raz pierwszy w 1944 r., Wasilewska
pisata: ,Niemcy [...] rozkrzyczeli na catly $§wiat nikczemne klamstwa. Biciem, torturami,
przekupstwem sfabrykowali §wiadkéw. Zniszczyli dokumenty, ktére §wiadczyty przeciwko
nim. [...] [Natomiast] W skiad komisji [Burdenki] weszli ludzie, ktérych zna i szanuje nie

tylko Zw. Radziecki, ale caty cywilizowany $wiat”*?

. Uwzgledniajac osoby polskich autoréw
oraz okoliczno$ci w jakich powstato opracowanie, nie dziwig przedstawiane w nim tezy i
catkowicie propagandowy charakter.

Natomiast wydawnictwa encyklopedyczne unikaly zamieszczania informacji
dotyczacych tej zbrodni. Brak w nich hasta ,Katyn”. Natomiast o Kozielsku mozna si¢
dowiedziec¢, ze jest to miasto w ZSRR, bez krotkiej cho¢by wzmianki o tym, ze istniat tam

obéz jeniecki®’. Podobnie jest w ,,Encyklopedii II wojny $wiatowej”. Choé¢ zawiera ona

30 Katyn dzietem Niemcow. Oswiadczenie prof. dr. Hajeka, ,,Zielony Sztandar” 1945, nr 28 (41), s. 8.

3l B. Wéjcicki, Prawda o Katyniu, Warszawa 1952.
3 W. Wasilewska, Mord w Katyniu [w:] Prawda o Katyniu, Moskwa 1944, s. 5.
3 Wielka Encyklopedia Powszechna PWN, t. 5, Warszawa 1965, s. 537; Encyklopedia popularna PWN,
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informacje na temat zajgcia Smolenska przez Niemcow, nie podaje, ze odkryto tam zwloki
polskich oficerow. Przy tendencji do wyciszania przez komunistyczne wladze tematu
Katynia, zrozumiate jest, iz w tych szeroko dostepnych i stanowigcych powszechne zrédto
wiedzy publikacjach hasta te zostaty celowo pominigte.

Jedyny wyjatek stanowi wydana w latach piecdziesigtych ,Mata encyklopedia
powszechna PWN”, w ktérej podano: ,,Katyn — miejscowos¢ w okregu smolenskim RF SRR,
miejsce masowych grobéw kilku tysiecy oficeréw polskich, internowanych od 1939 r. w
ZSRR, a wymordowanych przez hitlerowcéw po zajeciu tych terenéw’>*. Odstepstwo takie
mozna tlumaczy¢ tym, ze byt to wowczas temat czesto poruszany na tamach prasy, w
zwigzku z pracami Komisji Kongresu USA. W kolejnych wznowieniach encyklopedii hasto
to zostato juz wycofane.

Temat Katynia podejmowali czg¢sto Polacy zyjacy na emigracji. W ramach tzw.
literatury katynskiej (pod okre§leniem tym umownie rozumie si¢ wydawnictwa dotyczace
loséw jencow ze wszystkich trzech obozéw specjalnych: Kozielska, Starobielska i
Ostaszkowa) publikowane byty nie tylko pamietniki (np. autorstwa Jézefa Czapskiego,
Stanistawa Swianiewicza, Bronistawa Mtynarskiego), ale réwniez monografie naukowe.
Pierwsza z nich ,,Zbrodnia katynska w $wietle dokumentéw” z przedmowa gen. Andersa
ukazatla si¢ juz w 1948 r. Stata sie waznym gltosem w dyskusji, tym bardziej ze przytoczone w
niej argumenty poparte byly dowodami. W podobnym tonie utrzymane byly wspomnienia
gen. Andersa ,,Bez ostatniego rozdziatu”. Swiatowy rozglos zyskata ksiazka Janusza K.
Zawodnego ,,Death in the Forest” z 1962 r. Przettumaczona na kilka jezykéw, napisana ze
starannym wywazeniem sagdow, miata istotny wptyw na ksztaltowanie opinii na temat sprawy
katynskiej w krajach Europy Zachodniej i USA. Wsrod pamietnikow najbardziej interesujaca
jest publikacja Swianiewicza ,,W cieniu Katynia”. Wynika to z faktu, ze autor byt
bezposrednim $wiadkiem wydarzen, wigc jego relacja ma duze znaczenie dokumentalne.
Poprzez te wydawnictwa Polacy chcieli propagowa¢ prawde na temat zbrodni z 1940 r. 1 jej
sprawcow.

Problematyka katynska poruszana byla takze na tamach prasy. W artykutach pisano
nie tylko o odpowiedzialnosci za zbrodnig, ale rowniez o stosunku do tej sprawy rzadu
polskiego w Warszawie. Przejawem pamigci bylo m.in. budowanie pomnikéw

upamig¢tniajacych ofiary z Katynia. Poniewaz w kraju nie mozna bylo swobodnie méwi¢ o

encyktopedja, t. 11, Moskwa 1973, s. 539; Ukrajinska radjanska encyklopedija, t. 6, Kyjw 1961, s. 255;
Ukrajmskyj radjanskyj encyktopedycznyj stownyk, t. 2, Kyjw 1967, s. 70.
Mata encyklopedia powszechna PWN, Warszawa [1959], s. 407.



sprawcach zbrodni, odwiedza¢ mogit i czci¢ pamigci zamordowanych, emigracja uwazata, ze
to na niej cigzy obowigzek moéwienia prawdy o losie polskich oficerow z obozéw w
Kozielsku, Starobielsku i Ostaszkowie. I to nie tylko w celu informacyjnym, ale rowniez by
wywiera¢ naciski na spoteczno$¢ migdzynarodowa i dazy¢ do przyznania si¢ ZSRR do winy.

W zwiazku ze zmianami w mi¢dzynarodowej sytuacji politycznej i wzrostem napi¢c¢
pomiedzy ZSRR 1 USA w 1949 r. powotlana zostala amerykanska Komisja do Badania
Zbrodni Katynskiej. Kierowat nig Arthur Bliss-Lane, byty ambasador USA w Polsce. ,,Zycie
Stowianskie”, aby zdyskredytowac inicjatywe Bliss-Lane’a okreslito go jako ,,znanego wroga
narodu polskiego”, ktéry — w czasie petnienia funkcji ambasadora — ,szpiegowal i
organizowal dywersje”?®>. Komisja zgromadzita niemieckie publikacje z okresu II wojny
swiatowej oraz dotarta do materialéw posiadanych przez srodowiska polonijne w Londynie.
Nie miata jednak mozliwosci zbadania innych dokumentéw. Mimo iz jej prace nie wniosty
nowych merytorycznych ustalen, zapoczatkowaty dyskusje¢ na temat sprawcéw zbrodni.

Juz we wrzes$niu 1950 r. w USA odtajniony i opublikowany zostat raport ptk. Johna
van Vlieta, ktory wraz z grupa brytyjskich 1 amerykanskich jencéw zostal przywieziony przez
Niemcoéw w 1943 r. do Katynia. W 1945 r. napisatl relacje, w ktérej potwierdzal wersje o
radzieckiej winie za mord, jednak dane te zostaly na kilka lat utajnione. Pod wrazeniem
ujawnionego raportu grupa kongresmenéw doprowadzita ponownie do powotania 18 wrzesnia
1951 r. oficjalnej Komisji Kongresu dla zbadania zbrodni katynskiej. Rok p6zniej dokument
ten zostal przedstawiony Kongresowi USA. Oparty byt gtéwnie na materiatach wywiadu
brytyjskiego oraz opinii wojskowych specjalistow medycznych, raportach J. Drexela Biddle’a
— ambasadora USA przy rzadzie polskim 1 G. H. Tarle’a — bylego specjalnego wystannika na
obszar Batkanéw, zeznaniach amerykanskich 1 brytyjskich oficeréw zawiezionych w 1943 r.
do Katynia, a takze §wiadkéw polskich — bytych jencéw obozu w Griazowcu. Cztonkowie
komisji nie dotarli jednak do materialéw sowieckich, poniewaz wtadze ZSRR odméwitly
pomocy w tej sprawie. Raport konczyt si¢ stwierdzeniem: ,,doszliSmy jednomyslnie do
przekonania, iz nie ma zadnej kwestii, ani rozsagdnej watpliwosci co do tego, ze NKWD
Zwiazku Radzieckiego dokonato mordu masowego polskich oficeréw i1 przywddcow

intelektualnych w lesie katynskim w poblizu Smolenska’3¢

. Duza cz¢s¢ zgromadzonych przez
Komisj¢ dokumentéw zostala umieszczona w Archiwum Kartografii i Architektury w

Alexandrii koo Waszyngtonu oraz w zbiorach Instytutu Hoovera w Stanford.
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Ustalenia amerykanskiej Komisji nie wywotlaly w Polsce ,,rewolucji” pogladow,
poniewaz nikt nie eksponowal przedstawianych w raporcie argumentéw. Dodatkowo na
tamach prasy prowadzona byla kampania antyimperialistyczna, majgca deprecjonowac
wiarygodno$¢ ustalen poczynionych przez komisj¢. Jednak dziatania te nic nie przyniosty na
arenie miedzynarodowe;j.

6 listopada 1952 r. — pod wrazeniem wydarzen w Kongresie USA - czlonek
brytyjskiej Izby Gmin sir Sayery zglosit wniosek o wszczecie przez nia podobnego
postepowania. Zyskat jednak zbyt matg liczbe gtoséw. Brytyjczycy nie zdobyli si¢ na otwartg
krytyke, a tym samym na konflikt ze Zwigzkiem Radzieckim.

12 lutego 1953 r. sprawa zbrodni katynskiej zostata przypomniana przez ambasadora
USA Henry’ego G. Lodge’a na forum Organizacji Narodéow Zjednoczonych. Wygtosil on
przed miedzynarodowym gremium przemowienie i przekazal raport wypracowany przez
Komisje Kongresu?’. ONZ nie podjeta jednak zadnych dziatah w stosunku do ZSRR.
Spotecznos¢ miedzynarodowa nie chciata bowiem doprowadza¢ do otwartego sporu.

Dopiero od 1 stycznia 1972 r. wladze Wielkiej Brytanii zdecydowaly si¢ odtajni¢
raporty Owena O’Malleya — brytyjskiego ambasadora przy rzadzie RP w 1940 r., ktére byly
adresowane do ministra spraw zagranicznych WIk. Brytanii Anthony’ego Edena. O’Malley
jednoznacznie wskazywal w nich, ze wing¢ za zbrodni¢ w Katyniu ponositlo sowieckie
NKWD. Mimo braku watpliwosci w tej kwestii, juz w 1943 r. Eden stwierdzit, iz ,,[...]
ubolewa nad losem oficeréw polskich, lecz nawet gdyby nie zyli, to umartych nie wskrzesi
akcja rzadu polskiego, lecz naraza ona na catkowitg przegrang sprawe z Rosja, a takze swe
stosunki z W. Brytanig”. Cho¢ Anglicy znali prawd¢ o winnych mordu w Katyniu juz w
okresie II wojny Swiatowej, to wzgledy polityczne sprawity, ze utrzymywali ja w tajemnicy
az do 1972 r.

W ,bloku wschodnim” po $mierci Stalina, mimo pewnej ,,odwilzy” i rozliczen
wywotanych tajnym referatem Nikity Chruszczowa ,,O kulcie jednostki 1 jego
nastepstwach™®, przedstawionym na XX Zjezdzie KPZR, nie zostata ujawniona prawda o
winie NKWD za wymordowanie polskich jencow wojennych. Podanie do wiadomosci takie;j
informacji spowodowatoby konieczno$¢ ujawnienia dokumentacji dotyczacej zbrodni i
wskazania jej sprawcow. Pozycja polityczna Chruszczowa narazona zostalaby na silng

krytyke. Przyznanie, ze w czasach rzadéw Stalina wydawano krzywdzace wyroki wobec

3 J. Abramski, R. Zywiecki, Katyn, Gdansk 1981, s. 26.
8 O kulcie jednostki i jego nastgpstwach: referat I sekretarza KC PZPR tow. N. S. Chruszczowa na XX
Zjezdzie Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego 25 lutego 1956 r., Warszawa 1956.



prawomys$lnych komunistéw, miato dla §wiatowej opinii inny wydzwiek, niz wymordowanie
jencéw wojennych, chronionych prawem mi¢dzynarodowym. Tym bardziej ze zjazd odbyt si¢
zaledwie dwa lata po ogloszeniu przez komisje Kongresu USA, iz win¢ za $mier¢ polskich
oficeréw w Katyniu ponoszg Sowieci. W tej sytuacji, w okresie trwajacej ,,zimnej wojny”,
byloby to dostarczanie argumentéw ,,imperialistom”. Poza tym w Polsce nadal zywa byta
pami¢¢ o zamordowanych, spoleczenstwo — w tym réwniez rodziny rozstrzelanych —
pamietalo kampani¢ prasowg przeciwko ,,0szczercom” z amerykanskiej komisji. W sytuacji,
gdy jej raport okreslono ,,prowokacjg imperialistow”, nikt nie odwazyt si¢ ujawni¢ prawdy.

Aby odwroéci¢ uwage od prawdziwego miejsca zbrodni, Sowieci wyeksponowali
miejscowos¢ Chatyn, potozona 250 km na wschdéd od Katynia. W 1969 r. urzadzone zostato
tam centrum martyrologiczne, bedace filia Muzeum Wojny Narodowej w Minsku, z duzym
pomnikiem ku czci mieszkancéw wsi bialoruskich poleglych i zamordowanych w latach
1941-1944. Wyrézniona zostata na nim data niemieckiej zbrodni z 22 marca 1943 r.*
Zwiedzajacym udostepniano foldery, przettumaczone na rézne j¢zyki, podajace zafalszowany
mit o megczenstwie polskich zotnierzy. Chatyn odwiedzit w maju 1972 r. prezydent USA
Richard Nixon, podczas swojej wizyty w ZSRR. Dla cudzoziemcéw podobnie brzmigce
nazwy Katyn i Chatyn tatwo mogly uchodzi¢ za to samo miejsce, stanowigc uwiarygodnienie
sowieckiej mistyfikacji.

Mimo komunistycznej propagandy w Polsce nie brakowato ludzi, ktérzy nie tylko
pamigtali o tragedii w Katyniu, ale réwniez traktowali jg jako symbol. Potwierdza to fakt, ze
cztonkowie niepodleglosciowych oddziatéw konspiracyjnych walczacych po 1945 r. czesto
odwotywali si¢ do symboliki Katynia. Za przykltad moze stuzy¢ jedna z organizacji
mtodziezowych, dziatajagca w latach 1948—-1950 na terenie f.odzi 1 Sieradza, ktéra przyjeta
nazwe ,,Katyn”*. Trzydziestoosobowa grupa miodych ludzi, pod dowédztwem Zdzistawa
Tura ps. Zbyszko, uwazata, iz postugiwanie si¢ nig bedzie najlepiej oddawato cel organizacji,
czyli walke z ustrojem komunistycznym. Podobnie, oddziat dowodzony od maja 1945 r. do
lutego 1946 r. przez Franciszka Olszowke ps. Otto, operujacy na terenie powiatOow:
kepinskiego, wielunskiego, kluczborskiego, oleskiego, sycowskiego oraz olesnickiego.

Partyzanci ci, uwazajacy si¢ za kontynuatoréw tradycji akowskich, postugiwali si¢ m.in.

¥ Tego dnia jednostka SS pod dowédztwem Obersturmbannfithrera Oskara Dirlewangera spacyfikowata

wies$, mordujac 149 mieszkancow. Patrz: Chatyn, Minsk 1976, b. p.

40 Informator o nielegalnych antypanstwowych organizacjach i bandach zbrojnych dziatajgcych w Polsce
Ludowej w latach 1944-1956, Lublin 1993, s. 183; J. Chanko, Z. Onufrzak, Z dziejow konspiracji
mtodziezowych w Lodzi 1948 — 1953, £.6dz 2005, s. 53.



nazwa: ,,Oddziat Imieniem Katyn™*!

, uwazajac, iz jest ona dla Polakéw dostatecznie
wymownym symbolem. Fakt, ze tak bylo, potwierdza determinacja, z jaka komunistyczny
aparat bezpieczenstwa zwalczal odwotywanie si¢ do symboliki katynskiej.

Przetom lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych w Polsce to okres duzego
zainteresowania sprawg Katynia. Nie miato ono oczywiscie charakteru oficjalnego. Pojawiatly
si¢ jednak liczne ksigzki, najczesciej przedruki wydawnictw ukazujacych si¢ wczesniej na
Zachodzie, publikowane w tzw. drugim obiegu, a wsrdéd nich ksigzki: Jerzego Lojka (wydana
pod pseudonimem Leopold Jerzewski) ,,Dzieje sprawy Katynia” oraz Czestawa Madajczyka
»Dramat katynski”. Mimo matych naktadéw i utrudnionego dostepu cieszyly si¢ one duzym
zainteresowaniem odbiorcéw. Nareszcie, omijajac kontrole komunistycznego panstwa, mozna
bylo w Polsce méwi¢ o tym, ze zbrodni na polskich oficerach dokonali Sowieci. Swoja
postawe wobec tragedii katynskiej wielu Polakéw manifestowalo, stawiajagc 13 kwietnia
zapalone $wiece w oknach oraz fundujgc tablice pamiatkowe w kosciotach. 31 lipca 1981 r.,
staraniem Komitetu Katynskiego, stangl na Cmentarzu Powazkowskim w Warszawie pomnik
ku czci zamordowanych. Jednak jeszcze tej samej nocy zostal on zrabowany przez
,hieznanych sprawcow”. Na tak demonstracyjne wyrazanie pogladéw wtadze nie chcialy si¢
zgodzié.

Mimo zagrozenia represjami ze strony Stuzby Bezpieczenstwa 4 kwietnia 1979 r. w
Polsce rozpoczat dziatalnos¢ Instytut Katynski z siedzibg w Krakowie i przedstawicielstwami
w Gdansku, Katowicach, Lublinie, Lodzi, Poznaniu oraz Warszawie. Wprawdzie pierwsze
grupy organizowaly si¢ juz wczes$niej, a wstgpne spotkanie inicjatoréw powotania Instytutu
odbyto si¢ wiosng 1978 r., to oficjalne rozpoczecie dziatalnosci ogloszono rok pdzniej. Miat
on charakter nielegalny i skupial niewielkie grono oséb. O jego celach informowat komunikat
ogloszony w niezaleznym pismie mtodych ,,Spotkania”. Byly nimi: ujawnienie prawdy o
zbrodni, ukaranie sprawcow, niedopuszczenie do przedawnienia, ogdlne udostepnienie
dotychczasowych badan i prowadzenie ich nadal oraz dziatalno$¢ na rzecz odszkodowan dla
rodzin zamordowanych. Ze wzgledow bezpieczenstwa nazwisk tworcow nie ujawniono. Od
poczatku swego istnienia Instytut wydawat ,,Biuletyn Katynski”.

W zmieniajacej si¢ nie tylko w Polsce, ale i w ZSRR sytuacji politycznej, wyjasnienie
tzw. sprawy katynskiej stawato si¢ bardziej realne. Zyskujaca coraz wigksze znaczenie
opozycja antyrzadowa w Polsce, zmuszata wiadze nie tylko do ustgpstw politycznych, ale

takze do liberalizacji zycia. Na fali wprowadzanej w ZSRR ,,pieriestrojki” 21 kwietnia 1987 r.

4 J. Bednarek, Oddziat Franciszka Olszowki ,,Otta”. Z dziejow powojennej konspiracji
antykomunistycznej, ,,Pamig¢¢ i Sprawiedliwos$¢” 2004, nr 1(5), s. 197-219.



Michait Gorbaczow i Wojciech Jaruzelski podpisali ,,Deklaracje o wspotpracy w dziedzinie
ideologii, nauki i kultury”. Jednym z jej rezultatow bylo utworzenie komisji, ztozonej z
historykéw partyjnych Polski 1 ZSRR, ktéra miata wyjasni¢ problemy z naszej wspdlnej
historii. W sprawie Katynia Gorbaczow powiedzial: ,,Wielu ludzi w Polsce jest przekonanych,
ze to dzieto rak Stalina i Berii. Obecnie bada si¢ skrupulatnie histori¢ tragedii. Na podstawie
wynikéw badan bedzie mozna osadzi¢, na ile usprawiedliwione s3 te lub inne poglady”*2.
Mimo iz stwierdzenie to bylo bardzo ogdlnikowe i dyplomatyczne, to jednak poddawato w
watpliwo$¢ raport komisji Burdenki. Pozwalato tez mie¢ nadziej¢ na przelom w ,,drodze do
prawdy” o Katyniu.

Ze wzgledu na zainteresowanie spoteczne pierwszenstwo w rozmowach Komisji ze
strony polskiej zyskata sprawa mordu na polskich oficerach. Przygotowana zostata krytyka
raportu Burdenki i informacje zawarte w publikacjach ukazujacych si¢ na Zachodzie.
Materiaty te — w postaci pisemnej ekspertyzy — zostaty przekazane stronie radzieckiej 11 maja
1988 r. Jednak ta, ttumaczac si¢ brakiem zrddet, nie przedstawita oficjalnego stanowiska w
sprawie odpowiedzialnych za zbrodni¢ w Katyniu. W oparciu o posiadane materiaty Polacy
sformutowali poglad o winie NKWD za mord oraz okreslili date rozpoczecia egzekucji
jencéw z Kozielska, Starobielska i Ostaszkowa na 4 kwietnia 1940 r. Mimo to wiadze ZSRR
nie zdecydowaty si¢ na ujawnienie prawdy 1 przekazanie dokumentéw pod obrady komisji. W
tej sytuacji, aby nie zaprzepasci¢ efektow pracy polskiego zespotu, zostaly one
opublikowane®.

Jak wynika z p6zniej ujawnionej dokumentacji, wielu politykéw w ZSRR doskonale
orientowalo si¢, ze materiaty w sprawie Katynia istniaty i objete byly Scista tajemnica.
Sprawa ta byla poruszana na posiedzeniach Biura Politycznego KPZR, w czasie ustalania
,,propozycji co do dalszej linii [postepowania] w kwestii katynskiej”**. Poniewaz polska cze$é
Komisji miata przekonujace argumenty, a stan zawieszenia przedluzal si¢, Eduard
Szewardnadze, Walentin Falin i Wiadimir Kriuszkow zaproponowali Gorbaczowowi
ujawnienie posiadanych przez ZSRR dowodéw. Dalsza zwloka stawiata w trudnej sytuacji
radzieckg cze¢$¢ komisji, ktéra nie mogta ustosunkowac si¢ do polskich ustalen. Jednak
wladze ZSRR nie zdecydowaly si¢ na ujawnienie prawdy. Obawiaty si¢, ze wzmogtoby to — i

tak juz silne — nieprzyjazne im nastroje w Polsce.

2 Zbrodnia katynska. Z prac polskiej czesci Wspolnej Komisji Partyjnych Historykéow Polski i ZSRR,

Warszawa 1990, s. 4.

a3 Ibidem.

44 Katyn. Dokumenty ludobdjstwa. Dokumenty i materiaty archiwalne przekazane Polsce 14 pazdziernika
1992 r., Warszawa 1992, s. 101.



Poniewaz temat Katynia przestat by¢ ,,publiczng tajemnicg” i mozna bylo o nim w
Polsce méwic¢ otwarcie, zaczety organizowac si¢ Rodziny Katynskie. Nalezeli do nich ludzie,
ktérych cztonkowie rodzin, bedac jencami wojennymi, zostali zamordowani w 1940 r. w
ZSRR. Pierwsze Rodziny powstaty jesienig 1988 r. w Koninie, Krakowie i Warszawie. Zas w
maju 1989 r. oficjalnie zostata zarejestrowana pierwsza z nich — koninska. 17 wrze$nia tr., w
rocznic¢ napasci ZSRR na Polske, odbyt si¢ w Warszawie zjazd Federacji Rodzin Katynskich
w Kraju. Ludzie ci, potaczeni wspdlnym celem wyjasnienia losu i uczczenia pamigci swoich
najblizszych, mogli nareszcie otwarcie podejmowa¢ ten temat*>.

Krewni zamordowanych starali si¢ popularyzowa¢ wiedz¢ o tej zbrodni. Przyktadem
takich dziatah bylo powotanie przy redakcji ,,Wojskowego Przegladu Historycznego” grupy
badawczej, w celu opracowania epitafiow zabitych oficerow. Natomiast z inicjatywy
Niezaleznego Komitetu Historycznego Badania Zbrodni Katynskiej rozpocz¢to od 1990 r.
wydawanie ,,Zeszytow Katynskich”, po§wigeconych prezentowaniu aktualnego stanu wiedzy
na ten temat.

Réwniez w ZSRR byli historycy 1 publicysci, ktorzy chcieli rzetelnie badac
zagadnienie zbrodni katynskiej. Dlatego prowadzili oni niezalezne poszukiwania
dokumentéw. Przetom nastgpit w 1990 r., kiedy wtadze radzieckie pozwolity im na kwerende
w aktach Specjalnego Archiwum i w Centralnym Panstwowym Archiwum Naczelnego
Zarzadu Archiwéw przy Radzie Ministrow ZSRR. Efekty pojawity si¢ bardzo szybko. W
polowie marca 1990 r. sowiecka prasa opublikowata komunikat o odnalezieniu przez Natali¢
S. Lebiediewa nowych dokumentéw, ktére potwierdzaty fakt rozstrzelania polskich oficeréw
przez NKWD. Zas w maju tego roku w miesi¢czniku ,,Miezdunarodnaja zyzn” Lebiediewa
zamieS$cita artykut na ten temat. Pozyskane materialy archiwalne, cho¢ czgsto jeszcze ogdlne,
stanowity przelom w dotychczasowym konsekwentnym zaklamywaniu prawdy i dawaty
szanse na bardziej szczegétowe poszukiwania*®. Potwierdzily sie¢ przypuszczenia, ze
najwazniejszg bariera w ,,odnalezieniu” dokumentéw dotyczacych zbrodni katynskiej byta
nieche¢¢ radzieckich wiladz, a nie ich rzeczywisty brak.

13 kwietnia 1990 r. — w dniu obchodzonym obecnie jako Swiatowy Dzien Katynia —
wydane zostalo w Moskwie oficjalne o§wiadczenie agencji TASS. Komunikat potwierdzat
odpowiedzialno§¢ NKWD za wymordowanie polskich oficerow wiosng 1940 r. Personalnie

obwinieni zostali Lawrientij Beria i Wsiewotod Mierkutow. Bylo to przelomowe wydarzenie,

® B. Lojek, Komitety, stowarzyszenia i organizacje spoleczne dziatajqgce na rzecz ujawnienia i
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gdyz po raz pierwszy — po uptywie p6t wieku — wladze radzieckie przyznaly si¢ do winy za tg
zbrodni¢. Tego samego dnia prezydent Gorbaczow przekazal przebywajacemu na Kremlu
prezydentowi Jaruzelskiemu pierwsza parti¢ dokumentéw dotyczacych polskich jencéw
wojennych w ZSRR. Tym samym obalone zostato dotychczasowe twierdzenie, ze nie mozna
odnalez¢ tych materialéw. Ujawnienie wspomnianych dokumentéw spotkato si¢ z ogélnym
zainteresowaniem spotecznym, majacym swoj oddzwiek w mediach. Znacznie mniejszy
rozglos towarzyszyl przekazaniu 22 czerwca 1990 r., na r¢ce konsula generalnego RP w
Kijowie Ryszarda Polkowskiego, kolejnych dokumentéw. Mimo utajnienia miejsca ich
przechowywania udato si¢ ustali¢, ze pochodzity z Centralnego Archiwum Panstwowego
Armii Radzieckiej. Obie partie materialéw zostaly opublikowane na tamach ,,Wojskowego
Przegladu Historycznego™.

Zupelnie nowe spojrzenie daty dokumenty przekazane 14 pazdziernika 1992 r. przez
naczelnego archiwist¢ Federacji Rosyjskiej prof. Rudolfa Pichoje prezydentowi Polski
Lechowi Walesie. Wsréd nich znalazt si¢ podstawowy dla sprawy tzw. Pakiet nr I,
zawierajacy m.in. wniosek Berii o wymordowanie 25700 polskich jencéw wojennych,
internowanych oraz wi¢zniéw, jako ,,nie rokujacy poprawy element kontrrewolucyjny”, a
takze wyciagg z protokotu posiedzenia Biura Politycznego KC WKP(b) z 5 marca 1940 r.,
podczas ktérego wniosek zaakceptowano i ustalony zostat tryb jego realizacji*’.

Kolejng parti¢ materiatéw przywiozta z Moskwy w listopadzie 1992 r. delegacja
Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych RP na czele z prof. Marianem Wojciechowskim
i dyr. Edwardem Frackim. Archiwalia dotyczyly loséw Polakéw na wschodzie w latach
1939-1951.

Lata dziewigcdziesigte obfitowaly w Polsce w liczne publikacje na temat zbrodni
dokonanej na polskich jencach z obozéw specjalnych w Kozielsku, Starobielsku i
Ostaszkowie. Pojawity si¢ réznorodne analizy i przedruki nieznanych do tej pory
dokumentéw, poszerzajace zas6b informacji na temat sytuacji w obozach oraz samych
mechanizméw przeprowadzenia mordu, wykorzystujgce informacje z materiatéw przejetych z
archiwéw radzieckich. Byto to mozliwe dzigki uzyskanym od strony rosyjskiej dokumentom
oraz zgodzie, aby polscy historycy mogli prowadzi¢ kwerendy w Centralnym Panstwowym
Archiwum Specjalnym w Moskwie.

Na skutek nalegan strony polskiej wiosng 1990 r. prokuratury: charkowska na

Ukrainie i twerska w Rosji, wszczety §ledztwa w sprawie ustalenia winnych zbrodni
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popelnionej na jencach ,,obozéw specjalnych”. Sposréd przestuchanych ok. tysigca §wiadkéw
najwazniejsze informacje pozyskano od: Mitrofana Syromiatnikowa i Dymitra Tokariewa.
Ten pierwszy w latach 1939-1941 byt starszym dozorcg bloku wewnetrznego wigzienia
NKWD. Jego zeznania dotyczyly przebiegu mordu na jencach ze Starobielska, ktéry miat
miejsce w Charkowie®®. Drugi — to 6wczesny szef NKWD w Kalininie (Twerze). Jego
wypowiedZz odnosita si¢ do jencow obozu w Ostaszkowie i1 zawiera ona opisany z
pedantyczng doktadnoscia przebieg zbrodni oraz jej organizacyjne i techniczne szczegoty.

W dn. 25-27 czerwca 1991 r. przebywata w Polsce grupa prokuratoréw radzieckich,
prowadzacych $ledztwo katynskie. Przywiezli oni zgromadzone przez siebie materiaty, wsrod
ktérych byto réwniez zeznanie Tokariewa. Przekazana stronie polskiej wideokaseta opatrzona
zostala zastrzezeniem, ze nie moze zosta¢ ujawniona przed oficjalnym zamknig¢ciem sledztwa.
Mimo to w tym samym czasie w prasie brytyjskiej — z nieznanego zrédia — pojawity si¢
obszerne fragmenty tego zeznania. Dlatego prok. Sniezko uznal, ze klauzula zachowania
tajnosci przestata obowigzywaé i zezwolit na udostepnienie materiatéw*. Obszerne
fragmenty dokumentu zostaly opublikowane w ,,Zeszytach Katynskich”. Miat on bardzo duze
znaczenie dowodowe, bowiem oprocz opisu przebiegu morderstwa, wskazywal tez na
zleceniodawcéw. Tokariew zeznal, ze decyzja zostata podjeta w Moskwie, poniewaz ob6z
podlegat bezpoérednio wiadzom centralnym?.

Jednak nie wszyscy zyjacy $Swiadkowie chcieli sktada¢ zeznania. Przyktadem moze
by¢ postawa mjr. Soprunienki, ktéry — mimo ze pehlil funkcj¢ szefa Zarzadu do Spraw
Jencow Wojennych — stwierdzit: ,,0 Katyniu ustyszatem z okazji przyjazdu prezydenta Polski,
Jaruzelskiego, do Moskwy w kwietniu 1990 roku™>!,

Po rozpadzie ZSRR §ledztwo kontynuowata prokuratura rosyjska. Zakonczylo si¢ ono
21 wrzesnia 2004 r. postanowieniem o umorzeniu. Nikomu nie postawiono zarzutow,
poniewaz Rosjanie nie uznaja mordu katynskiego za ludobdjstwo, a jedynie za zbrodnie,
ktorej sciganie ulegto przedawnieniu.

W zwigzku z takim rezultatem rosyjskiego dochodzenia Komitet Katynski ztozyt 30
listopada 2004 r. w Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu zawiadomienie o popetnieniu przestgpstwa. IPN wszczat Sledztwo w

sprawie ,,masowych zabdjstw przez rozstrzelanie, nie mniej niz 21 768 obywateli polskich”.
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Prowadzi je zespdt szesnastu prokuratoréw. Giéwnym celem postepowania jest ustalenie
sprawcéw zbrodni, od wydajacych rozkazy po bezposrednich ich wykonawcow.
Postepowanie utrudnia fakt, iz Gtéwna Prokuratura Wojskowa Federacji Rosyjskiej — mimo
wczesniejszych zapowiedzi — odmdwita stronie polskiej przekazania kopii catosci 183 toméw
akt, zgromadzonych w czasie prowadzenia dochodzenia. Rosjanie uznali, ze 116 z nich ma
charakter tajny i nie moga one zosta¢ udostepnione®®. Prokuratura nie ujawnita réwniez
nazwisk os6b odpowiedzialnych za to morderstwo, oglaszajac, iz byli to ,,wysocy urzednicy
panstwowi”. Uzasadnieniem takiej formy wskazania winnych byto to, ze ich personalia
znalazly sie w materiatach tajnych>?.

Obecnie, ze wzgledu na fakt, iz Rosja nie uznata tej zbrodni za mord z powodoéw
politycznych, cztonkowie Rodziny Katynskiej wniesli te sprawe do Trybunatu
Sprawiedliwosci w Hadze. Jednak nawet przychylny dla Polakéw wyrok trybunatu nie zmieni
$swiadomosci zwyktych mieszkancow Federacji Rosyjskiej. Mimo przyznania si¢ do winy
wladz ZSRR oraz dowodéw w postaci dokumentacji archiwalnej, w ostatnich latach nadal
pojawiaja si¢ publikacje, ktérych autorzy wing za t¢ zbrodni¢ w Katyniu obarczajg Niemcow.
Za$ wszelkie przedstawiane im argumenty traktujg jako pomodwienia i przejaw rusofobii.
Sztandarowym przyktadem sg artykuty i ksigzki dziennikarza Jurija Muchina: , Katynski
kryminat™>* i ,, Antyrosyjska podto$¢”. Pisze on m.in.: ,,Siedzacy w Londynie Rzad Polski na
emigracji [,] zdradzajac sojusznikéw [,] wlaczyl si¢ do tej hitlerowskiej prowokacji i w
rezultacie zaostrzenia si¢ przebiegu II wojny §wiatowej [,] dodatkowo zginety na frontach
miliony sowieckich, brytyjskich, amerykanskich, niemieckich zolnierzy 1 Zzotnierzy
sprzymierzencéw obu walczacych stron”3. Pomimo absurdalnoéci przedstawianych tez oraz
przytaczanych przez autora ,,dowodéw”, niepokoi fakt, ze tego typu publikacje ciagle jeszcze
ukazujg si¢ i znajduja odbiorcow.

Jesienig 2007 r., bezposrednio po polskiej premierze filmu ,Katyn” w rezyserii
Andrzeja Wajdy, w rosyjskiej prasie pojawito si¢ kilka artykuléw dotyczacych Katynia,

ktorych autorzy bronili stalinowskiej wersji wydarzen. Wsrdd nich byli: Nikotaj Warsiegow —
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reporter ,,Komsomolskaj Prawdy” oraz Aleksander Szyrokorad, ktérzy opublikowali artykut
w ,Niezawisimoj Gazietie”. W tym samym czasie w programie Aleksjeja Puszkowa
,Postscriptum”, emitowanym 3 listopada 2007 r. w moskiewskim kanale telewizyjnym TWC,
wystapili Siergiej Strygin i Wiadystaw Szwed. Udowadniali oni widzom, ze zeznania Dymitra
Tokariewa, dotyczace zamordowania Polakéw wiosng 1940 r., sg fatszywe. Kwestionowali
tez autentyczno$¢ dokumentow z tzw. teczki specjalnej Stalina.

Kilka miesigcy pozniej, 18 marca 2008 r. film Wajdy zostal zaprezentowany w
Moskwie. Zainteresowanie nim bylo bardzo duze. Wsréd ponad tysigca widzéw przybytych
do Domu Kina znalezli si¢ przedstawiciele $wiata nauki, kultury, polityki, organizacji
pozarzadowych 1 obroncy praw cztowieka. Uczestniczacy w projekcji Andrzej Wajda zostal
nagrodzony brawami i stowami uznania. Nast¢pnego dnia ,,Rossijskaja Gazieta” zamiescita
wywiad z rezyserem, ktéry wyjasnial, ze film nie jest skierowany przeciwko Rosji, a jego
zadaniem jest natomiast przekazanie prawdy o jednej ze zbrodni Stalina. Jednocze$nie, w tym
samym numerze, opublikowany zostal komentarz Aleksandra Sabowa, ktory podwaza
autentycznos¢ notatki Berii z 5 marca 1940 r.

Jednoczesnie w Rosji ukazuje si¢ tez wiele artykutow i ksigzek autorstwa: Wtadimira
Abarinowa, Natalii Gorbaniewskiej, Andrieja Gurianowa, Anatolija Jabtokowa, Inessy
Jazborowskiej, Natalii S. Lebiediewej, Walentiny S. Parsadanowej, Olega Zakirowa i Jurija
N. Zorii, ktére ukazujg prawde o zbrodni katynskiej. Autorzy ci dokladajg staran, aby byta
ona gloszona takze przez przedstawicieli narodu rosyjskiego i mogta by¢ skierowana do ich
rodakéw w ojczystym jezyku.

Tak jak Niemcy po zakonczeniu II wojny Swiatowej musieli zmierzy¢ si¢ z faktem
odpowiedzialnosci za zbrodnie faszyzmu, tak obywatele Federacji Rosyjskiej muszg pogodzic¢
si¢ z tym, ze sg dziedzicami ,,dokonan” rezimu stalinowskiego. Przed nimi trudne zadanie
wypracowania formuty, ktéra godzitaby fakt bycia historycznymi spadkobiercami czynow
przodkéw z brakiem bezposredniej, personalnej odpowiedzialnosci za nie wspoétczesnych

Rosjan.



